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Abstract

It is necessary to know which factors affect the attitudes of persons without disabilities towards persons
with disabilities in order to change the negative attitudes towards persons with disabilities and to ensure
social acceptance. In the study, it was aimed to determine the attitudes of middle school students towards
individuals with special needs in terms of various variables. In this context, the attitudes of middle school
students towards individuals with special needs were compared according to the variables of gender, age,
school type and grade level. Secondary school students” attitudes towards individuals with special needs
according to their school types were determined by cluster sampling method. Thus, a total of 2101
secondary school students studying in Konya City Center districts in the 2020-2021 academic year were
included in the study. In the study where “ttitude Scale towards Individuals with Special Needs" was used
as data collection tool, the data were analyzed with parametric statistical techniques. According to the
findings of the research, it has been observed that the attitudes of middle school students towards
individuals with special needs differ according to the location of the school where they study, gender, age,
school type and age variables.

Keywords: Secondary school students, individual with special needs, attitude, demographic factors

Extended Summary
Introduction

It is necessary to reach solutions and measures by raising awareness in students
especially during the education process regarding the attitude towards persons with disabilities.
When the relevant literature is taken into consideration, it is seen that the attitudes shown to
disabled individuals can change according to the place of residence, gender, class level, school
type, presence of a disabled member in the family and having a disabled friend. It is necessary to
know which factors affect the attitudes of persons without disabilities towards persons with
disabilities in order to change the negative attitudes towards persons with disabilities and to
ensure social acceptance. In the study, it was aimed to determine the attitudes of middle school
students towards disabled individuals in terms of various variables. In this context, the attitudes
of middle school students towards the disabled were analyzed by comparing them according to
the variables of gender, age, school type and grade level.

Methods

In the study conducted on the basis of the quantitative paradigm, it aims to describe the
past or present situation as it is (Karasar, 2000), with a large number of participants answering
the same questions, measuring many variables, testing more than one hypothesis, and making
comparative inferences from past behaviors, experiences or characteristics. a comparative
relational survey model was used.

In this context, middle school students' attitudes towards disabled people according to
their school types were determined by cluster sampling method. In order to increase the power
of the sample to represent the universe, the number of participants in the sample was kept high.
Thus, a total of 2101 secondary school students studying in Konya City Center districts in the
2020-2021 academic year were included in the study.
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In the study, the "Attitude Towards Individuals with Special Needs" scale developed by
the researchers was used. The scale developed for students studying in middle school 5-8 grades
is in 5-point Likert form. The construct validity tests performed with exploratory and
confirmatory factor analysis show that the scale consists of 21 items and three factors:
friendship, fear and anxiety, and academic achievement. Among the parametric tests, the
unrelated sample t test and One Way Variance Analysis Techniques were used in the analysis of
the research data.

Results

According to the findings of the study, it has been observed that the attitudes of middle
school students towards individuals with special needs differ according to the location of the
school where they study, gender, age, school type and age variables. When these findings are
examined in detail: The positive attitude of secondary school students towards the disabled is
higher in the district of Karatay than in the other two districts compared to the central districts
of Konya. The positive attitude of girls is higher than boys in secondary school students’
attitudes towards disabled people according to their gender. The positive attitude level of
middle school students towards disabled people according to their ages is higher in the 10 and
13 age group than in other age groups. The positive attitude level of middle school students
towards disabled people according to their ages is higher in the 10 and 13 age group than in
other age groups. Secondary school students' attitudes towards the disabled are higher than
secondary schools in terms of the level of positive attitude among imam-hatip secondary school
students.

Discussion and Conclusion

According to the findings obtained from the study, the positive attitude of middle school
students towards the disabled is higher in the district of Karatay than in the other two districts
compared to the central districts of Konya. The different attitudes of students towards disabled
individuals on the basis of districts and the more positive attitudes of students in the district of
Karatay can be explained by the positive attitudes of other individuals in the environment where
the students live.

The positive attitude of girls is higher than boys in middle school students' attitudes
towards disabled people according to their gender. It is possible to explain the fact that female
students are more positive than male students by the fact that girls have more sensitivity and
protective feelings, and they perform more helping and caring behaviors.

The positive attitude level of middle school students towards disabled people according
to their age is higher in the 10 and 13 age group than in other age groups. Although negative
attitudes towards disabled individuals coincide with the early ages (Richardson, Hastorf,
Goodman, & Dornbusch, 1961), changes occur in attitudes when the school year begins.

The positive attitude level of middle school students towards the disabled at the 7th and
8th grade levels is higher than the other grade levels. In the relevant literature, there are
findings that the class level students' attitudes towards disabled individuals do not make any
difference and that positive attitudes are exhibited in the classrooms, and the findings obtained
differ from the findings obtained from the research.
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Middle school students' attitudes towards the disabled are higher than secondary
schools in terms of the level of positive attitude among imam-hatip secondary school students.
Caner (2019) concluded in his research that there is a positive relationship between attitudes
towards persons with disabilities and religiosity.

According to the disability status in the family of secondary school students, those who
have a disabled family member show more positive attitudes towards disabled people than
those who do not. It is known that being frequently exposed to disability is effective in
individuals' developing positive attitudes.

Compared to the status of having a disabled friend of secondary school students, those
who have a disabled friend have a more positive attitude towards disabled people than those
who do not. Having a friend with a disability contributes to the fact that individuals frequently
interact with disabled individuals, communicate, realize their individual characteristics and thus
increase their sensitivity and positive thoughts towards disabled individuals.

Recommendations

Considering that female students have higher attitudes than male students in line with
the findings obtained from the study, it should be ensured that male students develop positive
attitudes by increasing the knowledge level of students about disabled individuals and by
modeling teachers and female students with a high level of attitude. Attitudes towards people
with disabilities are shaped by the influence of the environment in the early stages. In this
context, it should be ensured that students communicate with their disabled peers by including
activities that will increase the sensitivity and awareness of students from the moment they
start school. In this direction, help should be obtained from communication tools and other
individuals in the society in order to motivate students. It should organize activities that will
enable students who are not disabled among family members and who do not have a disabled
person around them to establish personal closeness in order to improve their attitudes. In
further studies, studies can be conducted to determine the attitude levels of students, families or
teachers at different education levels towards disabled individuals and to observe negative
behaviors.
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Ozet

Engelli bireylere gosterilen olumsuz tutumlarin degistirilmesi ve sosyal kabuliin saglanmasi icin engeli
olmayan bireylerin engelli olan bireylere yonelik tutumlari tizerinde hangi faktdrlerin etkili oldugunun
bilinmesi gerekmektedir. Arastirmada ortaokul Ogrencilerinin 6zel gereksinimli bireylere karsi
tutumlarinin cesitli degiskenler agisindan belirlenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda arastirmada ortaokul
ogrencilerinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutumlar cinsiyet, yas, okul tiri ve simf diizeyi
degiskenlerine gore Kkarsilastirilarak incelenmistir. Ortaokul 6grencilerinin okul tiirlerine gore o6zel
gereksinimli bireylere yonelik tutumlari kiime 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Boylelikle 2020-2021
ogretim yilinda Konya il Merkez ilcelerinde égrenim goren toplam 2101 ortaokul 6grencisi ¢aligmaya
dahil edilmistir. Veri toplama arac olarak “Ozel Gereksinimli Bireylere Karsi Tutum Olcegi” kullanilan
calismada parametrik istatistik teknikleriyle veriler analiz edilmistir. Arastirma bulgularina gore ortaokul
ogrencilerinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutumlarinin 6grenim gordiikleri okulun yerlesim yeri,
cinsiyet, yas, okul tiirii ve yas degiskenlerine gore farklilastigi gorilmiustiir.

Anahtar Kelimeler: Ortaokul, 6grenci, 6zel gereksinimli birey, tutum, demografik faktorler

Giris

Engellilik; cok boyutlu bir olgu olmasi nedeniyle hem bireysel hem de toplumsal sonug¢lar
acisindan ele alinmasi gereken karmasik bir kavramdir. Oliver’a (1990) gore engellilik olgusu
bireyin sahip oldugu yetersizligin bir sonucu olmaktan c¢ok engelli olan ve olmayan bireyler
arasinda var olan sosyal etkilesim yetersizligi ile sosyal mesafeden kaynaklanan ve engelli
bireyin goz ardi edilmesi ile sonuglanan bir durumdur. Bu durum, hem engelli bireyin hem de
engelli bireye bakmakla yiikiimlii olanlarin fiziksel, sosyal ve duygusal agidan etkilenmesine ve
sonug olarak cesitli sorunlar yasanmasina neden olmaktadir (Girgin-Aykanat ve Balci, 2015).
Toplumdaki bireyler tarafindan soyutlama, dislama, izole etme gibi tepkilerin ortaya ¢cikmasi,
olumsuz duygu ve diisliinceler, yanli davranma ve ayrimcilik engellilik kavraminin toplumsal
tutum ve davranislarin odagi haline gelmesine neden olmaktadir.

Tutum, bir kisinin belirli insanlar veya durumlar hakkinda diisiinme veya hissetme
seklini karakterize eden karmasik bir dizi inang, duygu, deger ve egilimlerdir (Aiden ve
McCarthy, 2014). Kagitgibasina (2008) gore tutumlar gozlenemeyen ancak gozlenebilen
davranislara yol acabilecek egilimleri ifade etmektedir. Tutum; bilissel, duyussal ve davranigsal
0gelerden olusmaktadir. Bu 6geler birbiriyle iligkili olan, hem birbirlerini etkileyen hem de
birbirlerinden etkilenen ve genellikle aralarinda tutarlilik bulunan bir yapiya sahiptir. Bilissel
Ogelerin temelinde inanglar (Morgan, 1987; Oppenheim, 1992), diisiinceler, bilgi, anlama,
farkinda olma, gercgekler ve goriisler vardir. Bireyin bilissel isleyisi, sistemlestirmesi ve
simflandirmas: ile ilgilidir (Inceoglu, 2010). Bu baglamda, birey tutum gelistirecegi obje
hakkinda var olan bilgilerini ve ayni tiirdeki objelere iliskin diistincelerini siniflandirarak benzer
objelere benzer tepkiler verme egilimi gosterir. Aronson ve digerleri (2012) bilissel 6genin
bireyin bir nesnenin olumlu ve olumsuz yonlerini siniflandirarak o nesneye sahip olmak
istenmesi veya istenmemesi konusunda hizli karar vermesini sagladigini belirtmektedir. Bilgide
olusacak degisiklik tutumun degismesine neden olmaktadir. Duyussal 6ge, bireyin tutum
objesine iliskin duygularina yonelik gozlenebilen duygusal tepkilerden olusmaktadir (Triandis,
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1972). Bireyin tutum objesini olumlu veya olumsuz degerlendirirken duygularini ve degerlerini
esas almasi sonucunda olumlu tutum icinde oldugu bir nesneye karsi olumlu duygular, olumsuz
tutum icinde oldugu nesneye ise olumsuz duygular gelistirmesi s6z konusudur. inceoglu’na
(1993) gore duyussal 0geler olumlu veya olumsuz tepki gosterilmesine bir 6n egilim
niteligindedir ve tutumun duyussal 0gesi agir bastiginda o tutumu degistirmek zordur.
Davranigsal 6ge, bireyin tutum objesine yonelik gerceklestirdigi gozlenebilen sézel ve sozel
olmayan davranislarim icermektedir (Kagitcibasi, 1985). Bireylerin engellilere yo6nelik
anlayislari engelli bir akrani kabul etme veya dislama kararlarinin yordayicisi oldugundan
tutumlarin bilissel yoniiniin davranigsal yoni ile iliskili oldugunu séylemek mimkiindiir
(Diamond vd., 2008; Magiati vd., 2002).

Bireylerin olumlu veya olumsuz tutum gelistirmeleri deneyimler (Ajzen ve Fishbein
1975; Diamond ve Tu, 2009; Nowicki ve Sandieson, 2002; Murchison, 1935), degerler (Rokeach
1973), durumsal baglam (Calder vd., 1973), aile, akranlar, kitle iletisim araclar1 (Sezer, 2012)
gibi faktorlerle iliskilidir. Tutumlar bireyler tarafindan diizenlenir ancak toplum diizeyinde
olusturulur, giiclendirilir ve deneyimlenir. Tutumlar, dogrudan deneyimleme, pekistirme, taklit
etme ve sosyal 6grenme yoluyla edinilir ve dogustan getirilen davranislar degillerdir. Zaman
icinde ogrenilebilirler ve degistirilebilirler. Herhangi bir konu, durum veya olay hakkinda
tutuma sahip olmak i¢in o konunun, durumun veya olayin deneyimlenmis olmasi gerekir. Ancak,
bireyler deneyimleyerek tutum gelistirmedigi durumlarda benzer bir durumla baglanti kurarak
tutum gelistirebilirler. Arastirmalar, engelli bireylerle strekli etkilesim icinde olmanin
¢ocuklarin bu bireylere karsi olumlu tutum gelistirmelerine yardimci oldugunu géstermektedir
(Esposito ve Reed, 1986; Favazza ve Odom, 1997).

Aile, tutumun nasil olacagini belirleyen ilk kaynaktir (Nikolaraizi ve Reybekiel, 2001) ve
bunun sonucunda ¢ocuklar tarafindan sergilenen tutumlar annenin veya babanin tutumuyla
benzerdir. Aileler bilingli veya bilingsiz olarak giinliik hayat icinde baska insanlara karsi
degerlerini veya inanclarini sergilerler ve bunun sonucunda gocuklarin baskalarina yonelik
tutumlarini etkilemis olurlar. Ayni sekilde, bireyler arkadas cevreleri ile de ayni tutumlari
sergileme egilimindedirler. Medya faktoru ise bireylerin tutumlarini etkileyebilir (Masci, 2018)
ve bu tutumlarin kaliplasmasinda rol oynayabilir. Hakkinda az bilgi sahibi olunan gruplara
iliskin tutum gelistirmek icin baskalarindan duyulan bilgilerin kullanilmasi yoluyla ¢ikarimda
bulunmak ve davranisin yoniini belirlemek miimkiindiir. Diger bireylerin fikirlerinin kabul
edilmesi yoluyla kaliplasmis tutumlar gelistirilir (Olson ve Fazino, 2008) ve edinilen yanlis
bilgiler hem tutumlar hem de davranissal niyetler iizerinde etkili olmaktadir (Ajzen ve Fishbein,
2005).

Tutumlar; diisiinceler ve duygular olmak iizere iki bilesenden olusmaktadir (Petty ve
Cacioppo, 1981). Bireyin tutumlar1 ve davranislari birbiriyle iliskili olmasina ragmen sergiledigi
davranislar her zaman aynm degildir. Tutumlar davranislar1 etkilemesine ragmen her zaman
davranisa donlismezler. Birey diisiindiigliniin veya hissettigin tam tersi olacak bicimde hareket
edebilir. Bu nedenle, bireyin tutumlarindan yola ¢ikarak davranislar ile ilgili ¢ikarim yapmak
miimkiin olmamaktadir. Hortagsu (2012) bireyin tutumlar1 ve sergiledikleri davranislar
arasinda ortaya ¢ikan tutarsizligin nedeninin davranisin ortaya c¢iktigi ortamin 6zelliklerinden
kaynaklandigin1 belirtmektedir. Engelli bireylere yonelik tutumlar da olumlu veya olumsuz
olabilir; ancak tutumlarin olumlu oldugu durumlarda bile algilar arasinda kopukluklar
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olusabilmektedir. Toplumsal acidan engelli bireylere yonelik tutumlar sozel olarak ifade
edildiginde olumlu goriinmesine ragmen gercek olan duygusal olarak siklikla bu bireylerin
reddedilmesidir (Daruwalla ve Darcy, 2008; Sar1 vd., 2010). Deal’e (2007) gore engelli bireylere
yonelik gerceklestirilen dolayli olumsuz tutum ve davramislar bu bireylerden uzak durma,
korkma, acima gibi 6nyargilarla ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmacilar engelli bireyler i¢in olumlu veya en azindan tarafsiz sosyal ve psikolojik
ortamlar olusturmak icin egitim, istihdam, sosyal haklar ve esitlik gibi sosyal yasamdaki
firsatlar1 iyilestirmek amaciyla engellilere yonelik tutumlar1 arastirmaktadirlar (Dunn, 2019).
Engelli bireylere yonelik tutumlarin incelendigi arastirmalar genel olarak tutumlarin olumsuz
oldugunu gostermektedir (Chan vd., 2009; Deal, 2007; Hergenrather ve Rhodes, 2007; Knupp
vd., 2009; Livneh, 1982; Mogro-Wilson vd., 2014; Vilchinsky vd. 2010). Negatif tutumlar
engellilerin topluma entegrasyonunu etkileyerek (Morin vd., 2013; Verdonschot vd., 2009),
firsat ve istihdam yetersizligine, diisiik benlik algisina, izolasyona ve sonug¢ olarak engelli
bireyler icin sosyal bir ylk haline gelen etiketlenme, dislanma, tekrarlayan olumsuz saghk
sonuglarina (Sharac vd., 2010), yasam kalitesinin diismesine (Zhang, vd., 2014) neden olabilir.
Ozyiirek’e (2006) gore toplumdaki bireylerin ényargilar, kaliplasmis yargilar ve engelli
bireylere yonelik ortaya ¢cikan olumsuz ve haksiz davranislar engelli bireylerin toplumsal hayata
katilimlarina engel olmaktadir.

Engelli bireylere gosterilen olumsuz tutumlarin degistirilmesi ve sosyal kabuliin
saglanmasi i¢in engeli olmayan bireylerin engelli olan bireylere yonelik tutumlar iizerinde hangi
faktorlerin etkili oldugunun bilinmesi gerekmektedir. Cinsiyet, yas, egitim diizeyi ve
sosyoekonomik durum gibi degiskenler engellilere karsi tutumu etkileyen o6nemli birer
unsurdur. Arastirmalara gore, kadinlar erkeklere gore daha fazla olumlu tutuma sahiptir
(Hergenrather ve Rhodes, 2007; Jones ve Stone, 1995; Livneh, 1982; Parasuram, 2006; Rice,
2009; Rosenbaum vd., 1988; Sahin ve Bekir, 2016; Yarali, 2015). Geng (Tait ve Purdie, 2000) ve
egitim diizeyi yliksek olan bireylerin engelli bireylere karsi daha olumlu tutum iginde olduklari
bilinmektedir (Au ve Man, 2006; Lau ve Cheung, 1999; Novo-Corti, 2010; Parasuram, 2006;
Yazbeck vd. 2004). Tanidik, arkadas veya meslektas olarak engelli bireylere asina olma ve
stirekli olarak bu bireylerle etkilesim halinde bulunma saygiy: arttirmaya katkida bulunmaktadir
(Burge vd., 2008). Sosyo-ekonomik durumun engelli bireylere karsi tutum tizerindeki etkisi
arastirma sonuglarinda farklilik gostermektedir. Baz1 arastirmalarda diisiik ekonomik gelire
sahip bireylerin daha fazla olumlu tutum goésterdigi sonucuna ulasilirken (Greenbaum ve Wang,
1965); baz1 arastirmalarda gelir diizeyi yiiksek bireylerin gelir diizeyi dusiik olanlara gore
engelli bireylere karsi daha olumlu tutum gésterdigi ortaya konulmustur (Parasuram, 2006).

Engelli bireylerin sosyal hayata aktif bir bicimde katilimlarini saglamak amaciyla
kurumsal veya yasal 6nemler alinmasina ragmen engelli bireylere yonelik sosyal algilar bu
bireylerin dislanmasina neden olmaktadir. Toplumdaki bireylerin engellilere iliskin yetersiz
bilgileri ve dnyargili tutumlarinin bir sonucu olarak engelli bireyler toplum i¢inde her alanda
engellenmislikle karsi karsiya kalmakla birlikte toplumsal yasam icinde bu bireylerin bireysel
farklhiliklarina dikkat etmek yerine engellerine odaklanilmaktadir. Engelli bireylerin 6zellikle
kendi akranlar tarafindan kabul edilmemesi, sevgi gormemesi, asagilama, dislama, acima, alay
etme gibi olumsuz tutumlarin ortaya ¢ikmasi bireylerde duygusal olarak bosluk
olusturmaktadir. Yapilan arastirmalar 6zellikle ilk6gretim déneminde engelli 68rencilerin oyun
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arkadas1 olarak tercih edilmediklerini, reddedildiklerini ve zihinsel, duygusal, sosyal
gelisimlerini olumsuz etkileyen diisiik statiiye yerlestirildiklerini gostermektedir (Graffi ve
Minnes, 1988; Royal ve Roberts, 1987). Engelli bireyler toplum veya akran grubu tarafindan
beklenilen uygun davranislar1 gerceklestirmeleri, kendilerine glivenmeleri, olumlu benlik algis1
gelistirmeleri, yiiksek motivasyona sahip olmalari, kendilerini gelistirmeleri gibi pek ¢cok konuda
glicliik yasamakta ve karsilastiklari olumsuz tutum ve davranislari icsellestirmektedirler. Bunun
bir sonucu olarak, akademik basarisizlik yasamakta ve toplumsal yasama uyum, bagimsiz yasam
ile sosyal beceri alanlarinda yetersizlik gostermektedirler.

Toplumsal biitiinlesmeyi saglamak, biitiinlesmeye engel olan olumsuzluklari yok etmek,
toplumsal duyarliligi arttirmak ve uygun stratejileri belirleyebilmek amaciyla engelli bireylere
kars1 gelistirilen tutum ve davranislarin ortaya cikarilmasi gerekmektedir (Ozida, 2009). Engelli
bireylere yonelik tutum konusunda ozellikle egitim siirecinde o6grencilerde farkindalik
olusturarak ¢oziime ve onlemlere ulasmak gerekmedir. ilgili alanyazina dikkat edildiginde
engelli bireylere gosterilen tutumlarin yasanilan yer, cinsiyet, sinif diizeyi, okul tiirii, ailede
engelli birey bulunma ve engelli arkadasa sahip olma durumlarina goére tutumlarin
degisebilecegi goriilmektedir. Degerlerin, tutumlarin ve davramislarin olustugu ilkégretim
déneminde 6grencilerin engellilik ve engelli bireyler konusunda dogru bilgilendirilmeleri ve
engelli bireylerle etkilesim kurmalarinin saglanmasi engelli bireylerin karsilastiklar: giigliiklerin
onlenmesinde ve olumlu tutumlarin gelistirilmesinde etkili olmaktadir. Bu nedenle, 6grenciler
arasinda engelli bireylere karsi gelistirilen olumsuz tutumlarin ortadan kaldirilabilmesi icin
ogrencilerin tutumlarinin farklilasmasina neden olan degiskenlerin belirlenmesine ihtiyag
duyulmaktadir.

Bu arastirmada, ortaokul 6grencilerinin engelli bireylere karsi tutumlarinin cesitli
degiskenler agisindan belirlenmesi amag¢lanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara
cevap aranmistir.

Ortaokul 6grencilerinin engellilere kars: tutumlari;
a) Yasanilan yere,

b) Cinsiyete,

c) Yasa,

d) Sinif dlizeyine,

e) Okul tiiriine,
f) Ailesinde engelli birey olma ve
g) Engelli arkadas: olma durumuna gore farklilasmakta midir?

Yontem

Nicel paradigma temelinde yiiriitiilen calismada ge¢miste ya da halen mevcut olan
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan (Karasar, 2000), ayn1 sorular1 yanitlayan
¢ok sayida katilimcinin oldugu, bircok degiskeni 6l¢en, birden fazla hipotezi test eden gegmisteki
davranislar, deneyimler ya da 6zelliklerden karsilastirmali ¢ikarim yapmaya olanak saglayan
karsilastirmali iliskisel tarama arastirmasi (Neuman, 2010) kullanilmistir. Bu kapsamda
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arastirmada ortaokul 6grencilerinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutumlari cinsiyet, yas,
okul tiiri ve sinif diizeyi “degiskenlerine gore karsilastirilarak incelenmistir. Elde edilen verilen
istatistiksel yontemlerle analiz edilmistir.

Evren-Orneklem

Arastirmada 6rneklemin, evrenin tamamini yansitmasi istenirse ve evren gruplar halinde
bir dagilim gosteriyorsa, tesadiifi 6rnekleme yontemlerinden olan kiime drnekleme yontemi iyi
bir yontemdir. Ciinkii kiime 6érnekleme yontemi, her grup icin farkl bilgilere ulasmamizi saglar,
diger tesadiifi 6rnekleme yontemlerine gore daha kiiciik varyans tretir, daha hiz, kolay ve
ekonomik veri toplamay1 saglar (Neuman, 2010). Bu kapsamda ortaokul 6grencilerinin okul
tiirlerine gore ozel gereksinimli bireylere yonelik tutumlar1 kiime ornekleme yontemi ile
belirlenmistir. Orneklemin evreni temsil etme giiciinii artirmak amaciyla 6rneklemdeki katilimci
sayisi yiiksek tutulmustur. Boylelikle 2020-2021 6gretim yilinda Konya il Merkez ilgelerinde
0grenim goren toplam 2101 ortaokul 6grencisi calismaya dahil edilmistir.

Tablo 1. Ortaokul Ogrencilerinin Demografik Ozellikleri

llgeler N %

Karatay 613 29,2
Meram 788 37,5
Selguklu 700 33,3
Cinsiyet N %

Kiz 1068 50,8
Erkek 1033 49,2
Okul Tiiri N %

Imam-Hatip 1457 69,3
Ortaokul 644 30,7
Sinif Diizeyi N %

5. smif 673 32,0
6. smif 371 17,7
7. smif 547 26,0
8. siif 510 24,3
Toplam 2101 100

Tabloda ortaokul 6grencilerinin 6grenim gordikleri ilce, cinsiyet, okul tiirti ve siif
diizeyi degiskenlerine gore dagilimlar: goriilmektedir.

Veri Toplama Araci

Ortaokul égrencilerinden veri toplamak amaciyla kullanilacak veri toplama araci Ozel
Gereksinimli Bireylere Karsi Tutum Olcegidir. Arastirmanin 5. 6. 7. ve 8. siif dgrencilerinin
katilimiyla gergeklestirilmesi diisiiniilmistiir. Bu dogrultuda bu ¢ag grubu 6zelliklerine uygun
bir d6lcegin kullanilmasina karar verilmistir. Bu kapsamda calismada arastirmacilar tarafindan
gerceklestirilen “Ozel Gereksinimli Bireylere Karsi Tutum” élgegi kullamlmistir. Ortaokul 5-8
sinifta 6grenim goren 6grenciler icin gelistirilen 6lcek 5 dereceli Likert formundadir. Elde edilen
veriler istatistiksel programlar ile analiz edildi. Kaiser-Meyer Olkin (KMO = 0.91) ve Bartlett's
Test of Sphericity (2 = 15228,66) degerleri 6lgegin ortaokul 6rneklemine yapi gecerligi icin
faktor analizi yapmaya uygun oldugunu goéstermektedir. Olgegin acimlayicl faktoér analizi ile
gerceklestirilen yap1 gecerligi testleri arkadaslik, korku ve kaygi ve akademik basari olmak tizere
lic faktérden ve 21 maddeden olustugunu gostermektedir. Olcegin alt boyutlarinin giivenirlik
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katsayilar1 "Arkadashik" icin 0.85, "Korku ve kayg1" alt boyutu icin 0.77 ve "Akademik basar1" alt
boyutu icin 0.74 olarak belirlenmistir. Olgegin biitiiniine yénelik giivenirlik analizinde Cronbach
alfa degeri 0.85 olarak hesaplanmis ve buna gore giivenirligin yiiksek oldugu belirlenmistir. Ozel
Gereksinimli Bireylere Yonelik Tutum Olgegi'nin ti¢ faktorlii yapisi, dogrulayici faktér analizi
(DFA) ile test edilmis ve tim Olciitlerde "kabul edilebilir” ve "iyi uyum" degerleri bulunmustur.

Arastirmanin Etik izinleri

Yapilan bu c¢alismada “Yiiksekdgretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigi
Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii
olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” bashig1 altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gerceklestirilmemistir.

Etik Kurul Izin Bilgileri:

Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi = Necmettin Erbakan Universitesi Etik Kurulu

Etik degerlendirme kararinin tarihi=16/04/2021
Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi= 2021/208

Bulgular
Engellilere Karsi Tutum Olgegi (5-8. sinif) Sonuglar

Ortaokul 6grencilerinin Konya ili merkez ilcelerine gore engellilere karsi tutumlari
ANOVA teknigi ile analiz edilip tablo 2’de ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Tablo 2. licelere gére tutum élcefi ANOVA testi sonuglart

Tutum Olcegi llce N Ort.  Std. Sap. F P Anlaml iliski (Tukey)
Karatay 613 3,78 0,75 22,149 0,000 Karatay>Meram
Etik Akademik Meram 788 3,58 0,78 Karatay>Selcuklu

Selguklu 700 3,47 0,81
Toplam 2101 3,65 0,78

Karatay 613 3,72 0,82 16,491 0,000 Karatay>Meram
Meram 788 3,53 0,84 Karatay>Selguklu
Arkadashk Selcuklu 700 3,43 0,94
Toplam 2101 3,58 0,85
Karatay 613 3,78 0,68 3,038 0,058 -
. Meram 788 3,73 0,67
Engellilik ve korkular Selcuklu 700  3.65 0.67
Toplam 2101 3,74 0,67
Karatay 613 3,76 0,61 19,362 0,000 Karatay>Meram
Toplam Meram 788 3,61 0,62 Karatay>Selguklu

Selguklu 700 3,52 0,65
Toplam 2101 3,65 0,63

Tablo 2’de verilen, ortaokul 6grencilerinin Konya ili merkez ilcelerine gore engellilere
kars1 tutumlar1 ANOVA testi sonuglarina bakildiginda, 6l¢egin alt boyutlarindan engellilerin etik
deger ve akademik basarilarina karsi tutumlarinda anlaml diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu
goriilmektedir. Farklilik acisindan ilgelere bakildiginda, Karatay (ort:3,78) ilgesindeki ortaokul
ogrencileri Meram (ort:3,58) ve Selcuklu (ort:3,47) ilcelerindeki ortaokul 6grencilerine gore
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daha olumlu bir tutum sergilemektedirler. Meram ve Selcuklu ilgeleri tutumlar: arasinda anlamli
bir fark bulunamamaistir.

Olgegin alt boyutlarindan engellilerle arkadashk iliskilerine yoénelik tutumlarinda da
anlamh diizeyde (P<0,05) farklihgin oldugu goriilmektedir. Farklilik acisindan ilgelere
bakildiginda, etik deger ve akademik basarilarina yonelik tutumlarinin benzeri bir sekilde
arkadaglik iliskilerine yonelik tutumlarinda da Karatay (ort:3,72) ilgesindeki ortaokul
ogrencileri Meram (ort:3,53) ve Selcuklu (ort:3,43) ilcelerindeki ortaokul 6grencilerine gore
daha olumlu bir tutum sergilemektedirler. Meram ve Selcuklu il¢eleri tutumlari arasinda anlamli
bir fark bulunamamaistir.

Olgegin iiciincii alt boyutu olan engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve
kaygilarina yonelik tutumlarinda ile ilceler arasinda anlamh diizeyde (P>0,05) farkliligin
olmadig1 goriilmektedir. Engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve kaygilarina yonelik
tutumlarinda Karatay (ort:3,78) ilcesindeki ortaokul 6grencileri Meram (ort:3,73) ve Selcuklu
(ort:3,65) ilcelerindeki ortaokul 6grencilerine gore ortalama puanlar da kiiciik oranda bir
tistiinliik sergilemekle birlikte bu istatistiksel olarak anlamli bir fark olusturmamaktadir.

Ortaokul 6grencilerinin engellilere karsi tutumlarinin toplam puanlarinin ilgelere gore
iliskilerine bakildiginda, 6lcegin biitiiniinde iki alt boyutundakine benzer sekilde tutumlarinda
da anlamh diizeyde (P<0,05) farkhligin oldugu goriilmektedir. Olgegin biitiiniinde ilgeler
arasinda farka bakildiginda, Karatay (ort:3,76) ilcesindeki ortaokul 6grencileri Meram (ort:3,61)
ve Selguklu (ort:3,52) ilgelerindeki ortaokul 6grencilerine goére daha olumlu bir tutum
sergilemektedirler. Alt boyutlara gore de Meram ve Selguklu ilgeleri tutumlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamaistir.

Ortaokul 6grencilerinin cinsiyetlerine gore engellilere karsi tutumlar1 T Testi teknigi ile
analiz edilip tablo 3’de ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Tablo 3. Cinsiyete gére tutum dlgegi T testi sonuglari

Tutum Olcegi Cinsiyet N Ort. Std. Sap. T df Anlamlilik
Etik Akademik gﬁ{ek 1322 g; g:;g 3,67 0,00
T A
Engellilik ve korkular gﬁ{ek 1322 gg% g:% 4,83 0,00
M am o g

Tablo 3’de verilen, ortaokul 6grencilerinin cinsiyetlerine gore engellilere karsi tutumlari
T testi sonuglarina bakildiginda, 6lgegin alt boyutlarindan engellilerin etik deger ve akademik
basarilarina karsi tutumlarinda anlamh diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu gorilmektedir.
Farklilik acisindan cinsiyetlere bakildiginda, kizlar (ort:3,71) ile erkeklere (ort:3,59) gore daha
olumlu bir tutum sergilemektedirler.

Olgegin alt boyutlarindan engellilerle arkadaglik iliskilerine yonelik tutumlarinda da
cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamlh diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu goriilmektedir.
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Farklilik acisindan cinsiyetlere bakildiginda, kizlar (ort:3,67) ile erkeklere (ort:3,52) gore daha
olumlu bir tutum sergilemektedirler.

Olgegin iiciincii alt boyutu olan engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve
kaygilarina yonelik tutumlarinda ilk iki boyuta benzer sekilde istatistiksel olarak anlaml
diizeyde (P<0,05) farkhihgin oldugu goériilmektedir. Olcegin liclincii alt boyutunda cinsiyet
acisindan tutum diizeylerine bakildiginda, kizlar (ort:3,81) ile erkeklere (ort:3,67) gore daha
olumlu bir tutum sergilemektedirler.

Ortaokul dgrencilerinin engellilere karsi tutumlarinin toplam puanlarinin cinsiyetlere
gore iliskilerine bakildiginda, 6lgegin biitiinlinde alt boyutlarina benzer sekilde tutumlarinda da
anlamli diizeyde (P<0,05) farkhligin oldugu goriilmektedir. Olgegin biitiiniinde farklihk
acisindan cinsiyetlere bakildiginda, kizlar (ort:3,73) ile erkeklere (ort:3,59) gore daha olumlu bir
tutum sergilemektedirler.

Ortaokul 6grencilerinin yasa gore engellilere karsi tutumlari Anova Testi teknigi ile
analiz edilip tablo 4’de ortaya konmaya calisiimistir.

Tablo 4. Yasa gére tutum édlgegi ANOVA testi sonuglari

Tutum Olcegi Yas N Ort.  Std. Sap. F P Anlaml {liski

10 Yas 238 3,74 0,80
11 Yas 530 3,62 0,79
12 Yas 472 3,64 0,82

Etik Akademik 13 Yas 519 3,71 0,74
14 Yas 324 3,57 0,75 1,971 0,066 Yok

Toplam 2101 3,65 0,78

10 Yas 238 3,61 0,88
11 Yas 530 3,51 0,88
12 Yas 472 3,57 0,90

Arkadashk 13 Yas 519 3,71 0,78
14 Yas 324 357 0.82 3,029 0,006 13yas>10,11,12,14,15yas
15 Yas 18 3,85 0,80

Toplam 2101 3,60 0,85

10 Yas 238 3,77 0,66
11 Yas 530 3,65 0,67
12 Yas 472 3,73 0,68

Engellilik ve 13 Ya 519 380 0,67
korkular 14 Yaz 324 378 0,69 2,525 0,019 10,12,13,14,15yas >11yas
15 Yas 18 3,84 0,65
Toplam 2101 3,74 0,67
10 Yas 238 3,71 0,62
11 Yas 530 3,59 0,63
12 Yas 472 3,65 0,65
Toplam 13 Yas 519 3,74 0,60 2983 0,007 10,13yas>11,12,14,15 yas
14 Yas 324 3,64 0,62
15 Yas 18 3,77 0,70

Toplam 2101 3,66 0,63

Tablo 4’de verilen, ortaokul 6grencilerinin yaslarina gore engellilere karsi tutumlar
ANOVA testi sonuglarina bakildiginda, 6lgegin alt boyutlarindan engellilerin etik deger ve
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akademik basarilarina karsi tutumlarinda anlamh diizeyde (P>0,05) farkliligin olmadigi
gorilmektedir.

Olgegin alt boyutlarindan engellilerle arkadaslik iliskilerine yonelik tutumlarinda da yasa
gore anlamh diizeyde (P<0,05) farkliigin oldugu goriilmektedir. Farklilik acisindan yaslara
bakildiginda, 13 yas grubu o6grencilerinin (ort:3,71) diger yas gruplarina gore engellilerle
arkadaslik iliskilerine yonelik tutumlarinda daha olumlu bir tutum sergiledikleri goriilmektedir.

Olgegin ficiincii alt boyutu olan engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve
kaygilarina yonelik tutumlarinda yasa gore anlamli diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu
goriilmektedir. Engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve kaygilarina yonelik
tutumlarinda 11 yas grubu 6grencilerinin (ort:3,65) diger yas gruplarina gore engel ve engelliyi
tanima ile engelliye karsi korku ve kaygilarina yonelik tutumlarinda daha olumsuz bir tutum
sergiledikleri goriilmektedir.

Ortaokul 6grencilerinin engellilere karsi tutumlarinin toplam puanlarinin yaslara gore
iligskilerine bakildiginda, yasa gore anlamh diizeyde (P<0,05) farklihgin oldugu goériilmektedir.
Farklilik acisindan yaslar incelendiginde, 10 yas (ort:3,71), 13 yas (ort:3,74) ve 15 yas ort:3,77)
grubu 6grencilerinin diger yas gruplarina (11 yas ort:3,59; 12 yas ort:3,65; 14 yas ort:3,64;) gore
engelliler yonelik tutumlarinda daha olumlu bir tutum sergiledikleri gériilmektedir.

Ortaokul 6grencilerinin sinif diizeylerine gore engellilere karsi tutumlar1 Anova Testi
teknigi ile analiz edilip tablo 5’te ortaya konmaya calisilmistir.

Tablo 5. Sinif diizeylerine gére tutum olcegi ANOVA testi sonuglari

Tutum Olgegi Sinif Diizeyi N Ort.  Std. Sap. F Sig. Anlaml {ligki
5. sinif 673 3,66 0,80
6. siif 371 3,57 0,80
Etik Akademik 7. sinif 547 3,72 0,77 2,500 0,029 5,7,8.s1nif> 6.s1nif
8. siif 510 3,63 0,75
Toplam 2101 3,66 0,78
5. sinif 673 3,57 0,88
?' Slmi 21; ;'2(1) 8’3(3) 3214 0.007 5,7,8.s1mif> 6.s1n1f
Arkadaslik - Sinl ’ ’ ’ ’ 8.sinif> 5,6,7.sinif
8. siif 510 3,69 0,79
Toplam 2101 3,60 0,85
5. smif 673 3,67 0,67
6. siif 371 3,73 0,65
Engellilik ve korkul . .
ngellilik ve korkular 7. sinif 547 3,71 0,69 4761 0,000 8.smif> 5,6,7.smif
8. siif 510 3,86 0,66
Toplam 2101 3,74 0,67
5. sinif 673 3,64 0,63
6. siif 371 3,60 0,65
Toplam 7. sinif 547 3,68 0,62 2,935 0,012 7,8.s1n1f> 5,6.s1n1f
8. siif 510 3,73 0,61
Toplam 2101 3,66 0,63

147



Arslantas, S., Pirsiin, T. & Aydogmus, M.

Tablo 5°'de verilen, ortaokul 6grencilerinin sinif diizeylerine goére engellilere karsi
tutumlar1t ANOVA testi sonuglarina bakildiginda, 6l¢egin alt boyutlarindan engellilerin etik deger
ve akademik basarilarina karsi tutumlarinda anlamh diizeyde (P<0,05) farkliigin oldugu
gorilmektedir. Farklilik acisindan simif diizeylerine bakildiginda, 6. Sinif 6grencilerinin
(ort:3,57) diger sinif diizeylerine gore engellilerle arkadaslik iliskilerine yonelik tutumlarinda
daha olumsuz bir tutum sergiledikleri goriilmektedir.

Olgegin alt boyutlarindan engellilerle arkadaslik iliskilerine yénelik tutumlarinda da simif
diizeylerine gore anlamh diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu goriilmektedir. Farklilik a¢isindan
sinif diizeylerine bakildiginda, 6. Sinif 6grencilerinin (ort:3,50) diger simif diizeylerine gore
engellilerle arkadaslik iliskilerine yonelik tutumlarinda daha olumsuz, 8. Simif 6grencilerinin
(ort:3,69) diger sinif diizeylerine gore engellilerle arkadaslik iliskilerine yonelik tutumlarinda
daha olumlu bir tutum sergiledikleri goriilmektedir.

Olgegin ficiincii alt boyutu olan engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve
kaygilarina yonelik tutumlarinda sinif diizeyine gére anlamh diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu
goriilmektedir. Engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve kaygilarina yonelik yonelik
tutumlarinda 8. Siif 6grencilerinin (ort:3,86) diger sinif diizeylerine gore daha olumlu bir tutum
sergiledikleri goriilmektedir.

Ortaokul oOgrencilerinin engellilere karst tutumlarinin toplam puanlarinin sinif
diizeylerine gore iliskilerine bakildiginda, 6lcegin biitiiniinde sinif diizeyine gore anlamh
diizeyde (P<0,05) farkhligin oldugu gériilmektedir. Olcegin tiimiine ait puanlarda 7. Simf
(ort:3,68) ve 8. Sinif (ort:3,73) 6grencilerinin, 5. Sinif (ort:3,64) ve 6. sinif (ort:3,60) diizeylerine
gore daha olumlu bir tutum sergiledikleri gériilmektedir.

Ortaokul 6grencilerinin okul tiirlerine gore engellilere karsi tutumlar1 T Testi teknigi ile
analiz edilip tablo 6’da ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Tablo 6. Okul tiirtine gére tutum dlgegi T testi sonuglari

Tutum Olcegi Okul Tura N Ort. Std. Sap. T df Anlamlhihk
) i Imam-Hatip 1457 3,78 0,75 10,838 0,00
Etik Ak k
tik Akademi Ortaokul 644 334 0,76
i -Hati 1457 3,72 0,82 9,415
Arkadashk mam-ratp 0,00
Ortaokul 644 3,31 0,83 2099
. imam-Hatip 1457 378 0,69 4,428 0.00
E 1lilik ve korkul ’
ngefiifive korkial ortaokul 644 3,63 0,62
Imam-Hatip 1457 3,76 0,61 10,335 0.00
Topl ’
oplam Ortaokul 644 3,43 0,59

Tablo 6’da verilen, ortaokul 6grencilerinin okul tiirlerine gore engellilere kars1 tutumlari
T testi sonuglarina bakildiginda, 6lgegin alt boyutlarindan engellilerin etik deger ve akademik
basarilarina karsi tutumlarinda okul tiriine gére anlamlh diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu
gorilmektedir. Farklilik agisindan okul tiirlerine bakildiginda, imam-hatip ortaokulu 6grencileri
(ort:3,78) ortaokul 6grencilerine (ort:3,34) gore daha olumlu bir tutum sergilemektedirler.

Olgegin alt boyutlarindan engellilerle arkadaslik iliskilerine yonelik tutumlarinda da okul
tirlerine gore istatistiksel olarak anlamlh diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu goériilmektedir.
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Farkhilik agisindan okul tiirlerine bakildiginda, Imam-hatip ortaokulu égrencileri (ort:3,72)
ortaokul 6grencilerine (ort:3,31) gére daha olumlu bir tutum sergilemektedirler.

Olgegin iiciincii alt boyutu olan engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve
kaygilarina yonelik tutumlarinda ilk iki boyuta benzer sekilde okul diizeylerine gore istatistiksel
olarak anlaml diizeyde (P<0,05) farklihgin oldugu gériilmektedir. Olgegin iiciincii alt boyutunda
farklihk acisindan okul tiirlerine bakildiginda, Imam-hatip ortaokulu 6grencileri (ort:3,78)
ortaokul 6grencilerine (ort:3,63) gére daha olumlu bir tutum sergilemektedirler.

Ortaokul 6grencilerinin engellilere karsi tutumlarinin toplam puanlarinin okul tiirlerine
gore iliskilerine bakildiginda, 6l¢cegin biitiiniinde alt boyutlarina benzer sekilde engellilere karsi
tutumlarinda da anlamli diizeyde (P<0,05) farklihgin oldugu goriilmektedir. Olgegin biitiiniinde
farkhilik acisindan okul tiirlerine bakildiginda, imam-hatip ortaokulu égrencileri (ort:3,76)
ortaokul 6grencilerine (ort:3,43) gore daha olumlu bir tutum sergilemektedirler.

Ortaokul 6grencilerinin ailesinde engelli birey olma durumuna goére engellilere karsi
tutumlar T Testi teknigi ile analiz edilip tablo 7’'de ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Tablo 7. Engelli aile tiyesi olma durumuna gére tutum élgegi T testi sonuglari

Tutum Olcegi Ailede engelli N Ort. Std. Sap. T df Anlamlilik

. . yok 1973 3,64 0,78 -2,566 0,010
Etik Akademik Var 124 383 0,79

yok 1973 3,58 0,85 3,741 0,000

Arkadaghk Var 124 388 080 2005
Engellilik ve korkular yok 1973 3,73 0,67 -3,247 0,001

§ Var 124 3,93 0,67
Tonlam yok 1973 3,65 0,62 -3,931 0,000

p var 124 3,88 0,64

Tablo 7’de verilen, ortaokul 6grencilerinin ailesinde engelli birey olma gore engellilere
karsi tutumlari T testi sonuglarina bakildiginda, 6l¢cegin alt boyutlarindan engellilerin etik deger
ve akademik basarilarina karsi tutumlarinda anlamh diizeyde (P<0,05) farklihgin oldugu
goriilmektedir. Farklilik acisindan ailesinde engelli birey olma durumuna bakildiginda, ailesinde
engelli birey olanlarin (ort:3,83) ile olmayanlara (ort:3,54) gore daha olumlu bir tutum
sergiledikleri goriilmektedir.

Olgegin alt boyutlarindan engellilerle arkadashk iliskilerine yénelik tutumlarinda da
ailesinde engelli birey olma gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu
goriilmektedir. Farkliik agisindan ailesinde engelli birey olma durumlarina bakildiginda,
ailesinde engelli birey olanlar (ort:3,88), olmayanlara (ort:3,58) gore daha olumlu bir tutum
sergilemektedirler.

Olgegin iiciincii alt boyutu olan engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve
kaygilarina yonelik tutumlarinda ailesinde engelli birey olma durumuna gore ilk iki boyuta
benzer sekilde istatistiksel olarak anlaml diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu goriilmektedir.
Olgegin ticiincii alt boyutunda farklihik acisindan ailesinde engelli birey olma durumlarina
bakildiginda, ailesinde engelli birey olanlar (ort:3,93), olmayanlara (ort:3,73) gore daha olumlu
bir tutum sergilemektedirler.

Ortaokul oOgrencilerinin engellilere karsi tutumlarinin toplam puanlarinin ailesinde
engelli birey olma durumuna gore iliskilerine bakildiginda, 6lgegin biitiiniinde alt boyutlarina
benzer sekilde tutumlarinda da anlamlh diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu goriilmektedir.
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Olgegin biitiiniinde farkliik acisindan ailesinde engelli birey olma durumuna bakildiginda,
ailesinde engelli birey olanlar (ort:3,85), olmayanlara (ort:3,65) goére daha olumlu bir tutum
sergilemektedirler.

Ortaokul 6grencilerinin engelli bir arkadasi olma durumuna gore engellilere karsi
tutumlari T Testi teknigi ile analiz edilip tablo 8’de ortaya konmaya calisiimistur.

Tablo 8. Engelli arkadast olma durumuna gére tutum olgegi T testi sonuglari

Tutum Ol(;egi Engelli arkadas N Ort. Std. Sap. T df Anlamh
. . vok 1722 3,64 0,78 -1,798 0,072
Etik Akademik var 379 372 0.79
yok 1722 3,56 0,86 -4,489 0,000
Arkadaglik var 379 378 0,82 2099
Erselllik ve korkular yok 1722 3,73 0,67 -1,799 0,072
& var 379 3,80 0,70
Toulam yok 1722 3,64 0,62 -3,426 0,001
P var 379 3,76 0,63

Tablo 8'de verilen, ortaokul 6grencilerinin engelli bir arkadasi olma goére engellilere
karsi tutumlari T testi sonuclarina bakildiginda, 6lgegin alt boyutlarindan engellilerin etik deger
ve akademik basarilarina karsi tutumlarinda anlamh diizeyde (P>0,05) farklihigin olmadigi
goriilmektedir.

Olgegin alt boyutlarindan engellilerle arkadaglik iliskilerine yonelik tutumlarinda da
engelli bir arkadas1 olma gore istatistiksel olarak anlamh diizeyde (P<0,05) farkliligin oldugu
goriilmektedir. Farklilik agisindan engelli bir arkadasi olma durumlarina bakildiginda, engelli bir
arkadasi olanlar (ort:3,78), olmayanlara (ort:3,56) gore daha olumlu bir tutum
sergilemektedirler.

Olgegin iiciincii alt boyutu olan engel ve engelliyi tanima ile engelliye karsi korku ve
kaygilarina yonelik tutumlarinda engelli bir arkadasi olma durumuna gore ilk boyuta benzer
sekilde istatistiksel olarak (P>0,05) anlamlilik bulunamamistir.

Ortaokul 6grencilerinin engellilere karsi tutumlarinin toplam puanlarinin engelli bir
arkadasi olma durumuna gore iliskilerine bakildiginda, 6lgegin ikinci alt boyutuna benzer
sekilde tutumlarinda da anlamh diizeyde (P<0,05) farklihgin oldugu goriilmektedir. Olcegin
biitintinde farklilik acisindan engelli bir arkadasi olma durumuna bakildiginda, engelli bir
arkadasi olanlar (ort:3,76), olmayanlara (ort:3,64) gore daha olumlu bir tutum
sergilemektedirler.

Sonug¢ ve Tartisma

Engellilik, niifusun yaslanmasi, kronik hastaliklarin artmasi, yasami koruyan ve uzatan
tibbi ilerlemeler nedeniyle insan yasaminin dogal bir pargasi haline gelmistir (Zheng vd., 2016).
Engelli bireylerin toplum hayatina katilmalarini ve toplumun etkin birer {iyesi olabilmelerini
engelleyen en biliyiik sorun toplumun oOnyargilary, kaliplasmis davranislart ve olumsuz
tutumlaridir. Bu bireylerin toplumsal normlara uygun hareket edememeleri veya toplumun
beklentilerini karsilayamamalar1 olumsuz tutumlarla karsilagsmalarina neden olmaktadir.
Olumsuz tutumlarin ortadan kaldirilmasi, sosyal entegrasyonunun saglanabilmesi, toplumsal
bilgi diizeyinin ve duyarliliinin arttirilmasi i¢in engelli bireylere karsi tutumlarin nasil
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oldugunun belirlenmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu arastirmada, 5, 6, 7 ve 8. sinifa devam eden
ortaokul 6grencilerinin engellilere karsi tutumlarinin gesitli degiskenler agisindan belirlenmesi
amaglanmistir.

Arastirmadan elde edilen bulguya gore, ortaokul 6grencilerinin Konya ili merkez
ilcelerine gore engellilere kars1 tutumlarinda Karatay ilcesinde olumlu tutum diger iki ilceden
daha yiiksektir. Aym kiltiirel ¢evre veya toplumda yasayan her birey goriis, deger, inanc ve
tutum gibi pek ¢ok faktdr acisindan birbirinden farkli 6zelliklere sahiptir. Yapilan arastirmalar
engelli bireylere karsi gelistirilen tutumlarin yasanilan cografyaya bagh olarak degistigini ve
sosyal degerlerin (Tekes, 2013), diinya goriislerinin (Parashar vd., 2008) etkili oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla, ilce bazinda engelli bireylere karsi 6grencilerin gelistirdikleri
tutumlarin farkli olmasi ve Karatay ilcesindeki 6grencilerin tutumlarinin daha olumlu olmasi
buradaki 6grencilerin yasadiklari ¢evredeki diger bireylerin olumlu tutum gostermeleri ile
aciklanabilir.

Ortaokul o6grencilerinin cinsiyetlerine gore engellilere karsi tutumlarinda kizlarda
olumlu tutum erkeklerden daha yiiksektir. Ilgili literatiir incelendiginde arastirma bulgulari ile
benzerlik gosteren arastirma sonuglarinin oldugu goriilmektedir (Avradimis ve Norwich, 2004;
Bagley ve Green, 1981; Glimiis ve Tan, 2015; Hergenrather ve Rhodes, 2007; Meegan ve
MacPhail, 2006; Osmanaga, 2013; Sahin ve Akyol, 2010). Bu arastirmalarda 6gretmen, liniversite
gibi farkli calisma gruplari ile arastirmalar ytriitiilse de cinsiyet acisindan degerlendirildiginde
tutumlar arasinda farkliligin oldugu goriilmektedir. Kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha
fazla olumlu icinde olmalarin kizlarin duyarhliklarinin ve koruyuculuk duygularinin fazla
olmasi, yardim etme ve ilgili olma davranislarim1 daha ¢ok gerceklestirmeleri ile agiklamak
miimkiindir. Ancak, cinsiyetin tutum puanlari iizerinde etkili olmadigin1 gosteren arastirma
sonuglar1 da mevcuttur (Civeler, 1990; Giilinay vd., 2019; Kaner, 2000; Kargin ve Baydik, 2002;
Nowicki ve Sandieson, 2002). Arastirma sonugclarinin farklilik géstermesi engelli bireylere karsi
tutumlarin belirlenmesinde cinsiyet degiskeninin belirleyici rol oynamadig1 yo6niinde
yorumlanabilir.

Ortaokul 6grencilerinin yaslarina gore engellilere karsi tutumlarinda 10 ve 13 yas grubu
olumlu tutum diizeyi diger yas gruplarindan daha yiiksektir. Yapilan arastirmalar incelendiginde
farkli sonuglar1 ortaya koyan arastirmalar oldugu goriilmektedir. Arastirmalar, engellilere karsi
tutum tlizerinde yas degiskeni acisindan farklilik olmadigi ve yasin tutumlari etkileyen belirleyici
bir degisken olmadigini1 gostermektedir (Gedik, 2018; Perry vd., 2008; Tervo ve Palmer, 2004).
Bu baglamda, engelli bireylere karsi tutumlarin bireyin yasinin bir sonucu olmadigl
belirtilmektedir. Engelli bireylere kars:i gelistirilen olumsuz tutumlar erken yas doénemlerine
denk gelmekle birlikte (Richardson vd. 1961) okul doénemi basladiginda tutumlarda
degisiklikler meydana gelmektedir.

Ortaokul 6grencilerinin sinif seviyelerine gore engellilere karsi tutumlarinda 7. ve 8.sinif
diizeyinde olumlu tutum diizeyi diger sinif diizeylerine gére daha yiiksektir. Ilgili alanyazininda
sinif diizeyinin Ogrencilerin engelli bireylere karsi tutumlarinin farklihik olusturmadigi ve
siniflarda olumlu tutumlarin sergilendigine yonelik bulgular bulunmakta ve ulasilan bulgular
arastirmadan elde edilen bulgu ile farklilik gostermektedir. Giimiis ve Tan (2015) yaptiklar
arastirma sonucunda smif diizeyinin 6zel gereksinimi olan 06grencilere yonelik tutumlar
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tizerinde etkili oldugunu ve 3. sinif 6grencilerinin en olumlu 7. sinif 6grencilerinin ise daha az
olumlu tutum sergilediklerini ortaya ¢cikarmigtir. Giiliinay ve arkadaslar1 (2019) ile Oztiirk ve
Abakay (2014) yaptiklar1 arastirmalar sonucunda sinif diizeyi agisindan 6grencilerin tutum
puanlar1 arasinda anlamh farklilik olmadigimi belirtmislerdir. Kargin ve Baydik (2002) ise
arastirmalarinin sonucunda isitme engelli 6grencilerin engelli akranlarina karsi tutumlarinin
siif dizeyine gore farklilastigl ile 9. simiftaki 6grencilerin tutumlarinin 10. ve 11. smiftaki
ogrencilere gore; 10. siniftaki 6grencilerin 11. siniftaki 6grencilere gore daha olumlu olduguna
ulasmislardir. Arastirma sonucunda 7. ve 8. siniftaki 6grencilerinin tutum diizeylerinin yiiksek
olmasi yas ilerledikce engelli bireylere yonelik farkindaligin, sosyal kabul diizeyinin artmasinin
ve daha fazla iletisim kurmalarinin bir sonucu olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Ortaokul 6grencilerinin okul tiirlerine gore engellilere karsi tutumlarinda imam-hatip
ortaokulu 6grencileri olumlu tutum diizeyi agisindan ortaokullara gore daha yiiksektir. Caner
(2019) yaptig1 arastirmasinda engelli bireylere karsi tutumlar ile dindarlik arasinda pozitif bir
iliski oldugu sonucuna ulagmistir. Dini egitim veren okullarda 6grenim géren 6grencilere engelli
bireylere sevgi, saygi, ilgi, sefkat ve merhamet gosterilmesi gibi erdemler (Bahadir, 2011) ve
insanlarin birbirlerine karsi sevgi gostermeleri gerektigi vurgulanmaktadir. Arastirma
sonucunda imamhatip ortaokulundaki 6grencilerin tutumlarinin daha olumlu olmasi okul
ortaminda olumlu duygu ve davranislarin lizerinde daha fazla durulmasi ile iliskilendirilebilir.

Ortaokul oOgrencilerinin ailesinde engelli olma durumuna goére engellilere karsi
tutumlarinda ailesinde engelli birey olanlar, olmayanlara goére daha olumlu tutum
sergilemektedir. Engellilide sikca maruz kaliyor olmanin bireylerin olumlu tutum
gelistirmelerinde etkili oldugu bilinmektedir. Bu baglamda, aile icinde engelli bir bireyin var
olmasi bu bireylerle beraber yasiyor olmanin bir sonucu olarak etkilesime girme imkanini
arttiracagindan olumlu tutum gelistirmeye katki sagladigi soylenebilir. Ilgili alanyazininda
arastirma sonuclarinda farklilik oldugu ve engelli bireylere karsi tutumlarin ailede engel birey
olup olmamasina gore farklilasmadig: goriilmektedir (Cakirer vd., 2018; Franke vd., 2016; Gedik,
2019; Kargin ve Baydik, 2002; Sar1 vd., 2010). Bu arastirmada farkli bir sonuca ulasilmis olmasi
aile bireylerinin engelli olan aile tiyesine yaklasimlarinin olumlu olmasi ve bunun sonucu olarak
ogrencilerin aile bireylerinin model olmalar1 ve olumlu tutumlardan etkilenmeleri ile
saglanabilmektedir.

Ortaokul 6grencilerinin engelli bir arkadasi olma durumuna goére engellilere karsi
tutumlarinda engelli bir arkadasi olanlar, olmayanlara gore daha olumlu tutum sergilemektedir.
Engelli bir arkadasa sahip olma, bireylerin engelli bireylerle siklikla etkilesim halinde
bulunmasina, iletisim kurmasina, bireysel 6zelliklerini fark etmelerine ve dolayisiyla engelli
bireylere yo6nelik duyarlilifin ve olumlu diisiincelerin artmasina katki saglamaktadir.
Arastirmalar engelli bireylerle iletisim i¢inde olmanin olumlu tutumlar: gelistirdigini ve toplum
tarafindan kabul diizeylerini arttirdigini gostermektedir (Barr ve Bracchitta, 2008; Laws ve
Kelly, 2005; Marom vd., 2007). Gliimus ve Tan (2015) arastirmalarinda cevrelerinde engelli birey
olan 6grencilerin engelli bireylere karsi tutumlarinin ¢evrelerinde engelli birey bulunmayan
ogrencilere gore daha fazla olumlu tutuma sahip olduklari sonucuna ulasarak bu durumun
cevresinde engelli birey bulunmasinin 6grencilerin yasamlarim1 etkilememis olmas: ile
iliskilendirmislerdir.
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Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgular dogrusunda ortaokul 6grencileri arasinda kiz
ogrencilerin erkek Ogrencilere gore tutumlarinin daha yiiksek olmasi géz oniine alindiginda
ogrencilerin engelli bireylere iliskin bilgi dlizeylerini arttirilmasi, 6gretmenlerin ve tutum diizeyi
yliksek olan kiz 0Ogrencilerin model olmasi yoluyla erkek oOgrencilerin olumlu tutum
gelistirilmeleri saglanmalidir. Engelli bireylere yonelik tutumlar erken doénemlerde g¢evrenin
etkisi ile sekil alinmaktadir. Bu baglamda, okula baslanildigi andan itibaren 6grencilerin
duyarhliklarim1 ve farkindaliklarini arttiracak calismalara yer verilerek 6grencilerin engelli
akranlar ile iletisim kurmalari saglanmalidir. Bu dogrultuda, 6grencilerin motive edilmesi
amaciyla iletisim araclarindan ve toplumdaki diger bireylerden yardim alinmalidir. Aile bireyleri
arasinda engelli olmayan ve cevrelerinde engelli birey bulunmayan 6grencilerin tutumlarini
iyilestirmek amaciyla kisisel yakinhik kurmalarin saglayacak etkinlikler diizenlemelidir. ileri
calismalarda, farkh egitim kademelerindeki 6grencilerin, ailelerin veya 6gretmenlerin engelli
bireylere karsi tutum diizeylerini belirlemeye yo6nelik ve olumsuz davraniglara iligkin
gozlemlere yer verilen ¢alismalar diizenlenebilir.
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